ATT FORANDRA SKOLAN

MED TEKNIK:
BORTOM "EN DATOR PER
ELEV”

-
Attforandie



Att forandra skolan med teknik

IT | skolan ar ett forandringsprojekt, inte |
forsta hand ett teknikprojekt

Effektiv teknikanvandning forutsatter
forandrade arbetsprocesser — mer teknik men
oforandrade processer leder bara till hogre
kostnader

Forandrade processer kraver god ledning och
kollegial utveckling

Det kravs ocksa malinriktning och uthallighet
for det tar lang tid innan resultat kan visas



Projektet UnosUno

- 2010-2013

- 11 huvudman: Nacka, Koping, Vasteras, Falkenberg,

Sollentuna, Helsingborg, Malma, Lysekil, Taby, Botkyrka,
Pysslingen

“Vilka effekter har genomférandet av en dator en elev pa elevers
larande och utveckling & pedagogers roll och arbetssatt?”

Aktiviteter:
Arliga enkater — larare, elever, ledare
Intervjuer — larare, elever, ledare
Lararforskarprogrammet
Klassrumsstudier — observationer
Pedagogiska seminarier



"‘Battre” undervisning?

Man blir mer effektiv i sin informationshantering, vilket leder
till battre kunskap eftersom man spar arbetstid?

Det ar roligare att lara sig med dator?
Battre betyg/provresultat?

Elevernas férmaga att uppna kvalitativa mal som samarbete
och kreativt tankande Okar?

Effektivisering av skolans arbete, t.ex. genom okad tillgang till
|arresurser pa natet?

"Utvecklad” lararroll, fran forelasning till handledning?
Eleverna arbetar mer sjalvstandigt och individualiserat och
|ararens arbete darmed blir mer anpassat till eleven, d.v.s. det
blir mer...

...fokus pa den enskilde eleven?



Bra blir battre

Spridningen | resultat mellan skolor &r mycket stor

Skillnaderna mellan de basta och de samsta skolorna ar
stora — 1,5 steg pa en 5-gradig skala

Skillnaderna beror inte pa tillgangen till teknik utan hur man
utvecklat pedagogik och larmiljo

2/3 av eleverna och lararna upplever sig nojda eller mycket
nojda med resultaten, men hur positiv man ar beror mer pa
skolans kvalitet &n pa datorn

Andelen nojda elever varierar stort, fran 31 % till 82 % (SKL
2012: fran 55 % till 91 %)

Andelen enskilt arbete okar — i de framgangsrika skolorna ar
det valorganiserat, lararlett enskilt arbete/samarbete, | de
andra ofokuserat ensamarbete. De skolor som presterar
samst har mer katederundervisning



Skillnader mellan skolor - for elever
”I vilken utstrackning har 1:1 lett tll....” Lararnas uppskattningar, genomsnitt for
basta och samsta skola.

1. Battre kunskaper 1.49
2. Bittre fardigheter 4.31 2.93 1.38
3. Effektivare arbetssatt 4.46 3.07 1.39
4. Okat samarbete mellan 5
elever 4.08 2.49 '
5. Battre kontakt larare-

- 1.63
foraldrar 3.93 2.3

6. Okade stérningar i 1.98
klassrummet 2 3.98 |

7. Roligare arbetssatt 4.62 3.43 119



Skillnader mellan skolor - for larare
”I vilken utstrackning har 1:1 lett tll....” Lararnas uppskattningar, genomsnitt for
basta och samsta skola.

1. Effektivare

arbetsmetoder 4.38 3.12
2. Mer arbete 2.5 4.17 1.67
1.12

3. Battre kunskaper 4.12 3
. 1.26

4. Okade fardigheter 4.33 3.07
1.25

5. Roligare arbetssatt 4.6 3.35



Lararnas uppfattning om
forbattringar

Forbattring

Administrativ modell
Ny arbetsmetod:

Nya uppgifter:

Ny
bedomningsmodell:

Basta skola

8.7
9.1
9.2
8.3

Samsta skola

4.9 3.8
4.9 4.2
5.5 3.7
5 3.3



Elevernas bild (gymnasiet)

.....

ersatter papper/penna/bok =
jamstait =
autonomi/flexibilitet = [ —
arbeta battre/snabbare = | ——
skriva battre/snabbare = RN
battre/snabbare information/fakta - s
organisera/centralisera = |
kommunikation/koordination = -
tidsfordriv = ik
hemmal/fritiden = ik
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Tydliga skillnader
mellan skolorna —
varfor?

-Soclala faktorer
(“SALSA-faktorer”)?
- Arbetsmetoder?



“SALSA’-faktorer

Foraldrar

Skola Total 1;ank Flickor Utldndsk med efter- Larare med Ezllever per
(12 fragor) bakgrund L ped. examen lirare

1 32 49% 6% 91% 81% 13.9
2 38 46% 8% 85% 80% 15.7
5 (gy) 70 57% 28% 58% 79% 13.5
6 77 44% 10% 27% 87% 13.5
7 81 42% 26% 53% 75% 16.2
10 133 54% 15% 47% 73% 12.5
11 (gy) 136 71% 17% 44% 98% 9.4
12 141 48% 64% 36% 93% 11.5
13 (gy) 154 69% 0% 52% 84% 9.8
14 (gy) 172 60% 31% 50% 85% 15
15 (gy) 173 40% 16% 67% 83% 11.8
16 (gy) 173 0% 16% 22% 50% 8.2
17 (gy) 173 50% 77% 58% 98% 8



Arbetsmetoder

grundskolan
Enskilt elevarbete dar datorn 21.4%
far anviandas vid behov
Enskilt elevarbete dar datorn 8.9%
inte far anvandas
Enskilt elevarbete dar datorn 24.6%
ska anvandas
Grupparbete dar datorn 17.0%
anvands
Grupparbete utan 12.0%
datoranvandning
Lararledda genomgangar och 16.1%
forelasningar

De framgangsrika skolorna har mer datoranvandning, mindre
|ararforelasningar
och mer grupparbete med datoranvandning

gymnasiet

19.8%

7.9%

22.6%

18.0%

10.9%

20.8%



Vinster — for den som gor ratt

Okad digital kompetens Okar skolans formaga.
Pedagogerna arbetar annorlunda och utnyttjar
teknikens maojligheter.

Okad digital kompetens Okar elevernas formagor och
sjalvfortroende.

Kontakten mellan larare och elever; 0kad och hogre
kvalitet. Valorganiserat lararlett arbete leder till fler
kontakter dar elevernas arbete tas ytterligare ett steg
framat. 34 % av gymnasieeleverna och 17 % av
hogstadieeleverna kontaktar larare minst en gang per
vecka utanfor skoltid for att diskutera skolarbete.
Lararna ar mer tillgangliga for eleverna med teknikens
hjalp.

| vissa fall matbart forbattrade prestationer.






Tillganglighet/synlighet

Den enskilde

eleven blir mer - e
synlig for lararna il
lararna blir mer
tillgangliga for
eleverna.

(figur: gymnasiet) . )
Eleverna anser
ocksa att T
tillgangligheten

Okat.
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Matbara forbattringar - exempel

IWTR: “Integrated Write to Read”; tangentbord, talsyntes, websajt for
publicering och interaktion.

Nationella prov ak 3 — andel som klarat 15 av 15 delprov i MA (7) och
SV (8)

Metod Andel 15/15
“IWTR” 78 %
“Traditionell” 59 %
“spontan it-anvandning”: it

anvands men ingen sarskild metod 50 %

Antal elever: 502
Antal skolor: 17



Svenska (8 delprov)

Literacy
HIWTR m®Traditional ®ICT

94,92
89,92 90

92,31

Boys Girls Boys & Girls



Matte (7 delprov)

Mathematics

HIWTR mTraditional ®=ICT

814 81,36 81,38

Boys Girls Boys & Girls



Svenska och matte (15 delprov)
S =

Literacy and Mathematics

HIWTR mTraditional ®=ICT

79,66
76,74 78,14

Boys Girls Boys & Girls



Minskad spridning

1
NP ak 3 Medel
SV & MA
IWTR
Traditionell 14.1 7 15

“ICT”-metoden 13.6 5 15



Vad beror skillnaderna pa?

Lattare skriva med tangentbord *

Social interaktion — texterna skrivs pa riktigt, for
verkliga lasare, diskuteras och forbattras

Formativ beddmning
Metoden teoretiskt underbyggd

Metoden systematiskt testad, forst | liten skala
(2+2 klasser, 2010-11)

Uthallig kommunal satsning pa lararutbildning i
metoden (2011-13)

* Inte avgorande eftersom aven den “spontana” metoden anvander
samma teknik



Kostnader — for alla, 1 olika grad

Okat arbete for lararna. Fornyelse innebar
merarbete. 1:1 betyder merarbete; fler
iInformationskallor, 0kad individualisering.

Stress, fysiska besvar. 50 % av lararna och drygt
Y4 av av eleverna. Uppdrivet tempo |
undervisningen, distraktion fran sociala medier
och ergonomiska faktorer.

Okade kostnader. Tekniken ar en stor kostnad —
den totala agandekostnaden ar 3-5 ggr datorns
INkOpspris — som medfor minskade
personalresurser om inte kommunen
kompenserar.




1:1-projektet

MATURITY

S
=
— |
=
F
=
Bargainin epression
TROUGH OF
DISILLUSIONMENT
TECHNOLOGY

Skaffa datorer

Teknisk Prévande
l&rarutbildnin  undervisning
g typ PIM

IT-pedagoger

Innovation

Organiserad
pedagogisk
utveckling

Etablerade och
testade metoder
Kunskapsbank
Enhetlig "digital
larmiljo”




Utvecklingsomraden, lokalt

Lararnas "ditigala literacy”, kollegial utveckling kraver forandrade
arbetssatt i skolan

Larresurser; Definiera ansvar for produktion av larresurser; vad
man maste eller bor gora lokalt och hur man ska arbeta med att
identifiera, kvalitetsgranska och ta in externa resurser av olika
slag.

Teknisk miljo; Se till att skolans behov tas tillvara genom hela
processen av kravspecifikation, upphandling, drift, och reglering.

Ekonomi: inte datorer mot larare

Lokala innovationssystem
kvalitetssakra nya metoder sa tekniken anvands pa basta mojliga satt,

sprida innovationer,



Framgangsfaktorn: Ledarskap

IT | skolan ar ett forandringsprojekt, inte ett IT-projekt. Det
ar inte IT-avdelningen som ska styra utan skolan.

Spridning av innovationer sa de kommer alla elever i alla
skolor tillgodo kréver god ledning pa kommunniva
(huvudmannaniva). Man kan inte delegera allt ansvar till den
enskilda skolan.

God anvandning av IT i skolan forutsatter kloka politiska
beslut angaende ekonomi, infrastruktur,
organisationsutveckling, larresurser och
teknikanvandningsavtal..

Kommunerna, i praktiken, har bollen. Manga maste se dver
sina processer.

Nationellt ledarskap; "digital kompetens” | stallet for "it” eller
“digitalisering”, modernisera prov, ansvar for att fylla luckor
avseende larresurser.



